Passage genom stangsel

Tycker du att lansstyrelsen tillsynsmyndigheten ska f& utékade befogenheter att
foreldagga om att ta bort stangsel eller ordna med passager genom stangslet? I
utredningen foreslas att lagregleringen i 26 kap 11 § miljdbalken skulle kunna
utvidgas till att omfatta ocksa stédngsel av betydelse fér narboende.

82 kommentarer till Passage genom sténgsel

Gosta Andersson skriver: 20 januari 2012 kl. 13:54 Stangsel har satts upp for ett
visst &ndamal, antingen halla husdjur innanfér eller vilda djur utanfér. I vissa
fall med 6mtaliga skogsplanteringar har det ocks3 visat sig nédvandigt att halla
naturalskande men okunniga manniskor utanfér. Jag ar inte insatt i dagens
praxis, men menar att man maste vara synnerligen restriktiv med att
framtvinga tillgang till omraden dar markdgaren bedémt stidngsling som
nédvandig. _

Pamela REynold skriver: 26 januari 2012 kl. 09:30 Skyltar pa stangsel
kring nyplanterad skog skulle vara bra. D3 férstar man som gaende
varfor det ar stangslat. _

Curt Andersson skriver: 21 januari 2012 kl. 09:57 Nej. Behovet idag &r snarare att fa
ta bort parkerade bilar pa infarter till gdrden, pa@ motesplatser pa enskilda vagar
och de som star och blockerar skogsvédgar. Den yrkesmassiga trafiken kommer
inte fram och dt ar férbjudet att bort hindrande bil. _

Mats skriver: 22 januari 2012 kl. 17:18 Fa markégare lagger de kostnader och det
arbete som kravs for att stéangsla in en yta utan ett visst syfte. Detta syfte
innehaller ofta stora ekonomiska véarden, exvis skydd av tamdjur och
skogsplanteringar. Man kan se en direkt koppling mellan stangsel for skydd av
tamdjur och skyddsjakt pa rovdjur, far man inte stangsla 6kar behovet av
skyddsjakt. Daremot kan man i dagens reglering kanske tilldgga att stangsel
innefattar en passage som mojliggor att ta sig genom till fots. Nyckelordet ar i
sa fall “till fots”, i vissa fall behdver skogsplanteringar skyddas mot upprepad
buskdrning med skoter da lagens langa arm helt enkelt inte klarar att 16sa
problemet - i de fallen far passager inte vara sddana att fordon kan passera.

Goran Jonsson skriver: 22 januari 2012 kl. 21:03 Sténgslet finns dar av nagon
anledning ,ingen sétter upp sténgsel pa pin kiv. Maste man absolut passera far
man fraga markagaren man kommer l&ngt med vénlighet och hansynstagande

Jan Linnér skriver: 23 januari 2012 kl. 22:55 Hur vet man vilken som &r
mark&dgaren da? Det &r ju inte alltid s& enkelt att det &r ndrmsta hus.

Maria skriver: 25 januari 2012 kl. 12:03 Jag tycker det é&r mycket bra att
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lansstyrelsen ska fa utdkade befogenheter. Jag har ett exempel i min
narhet dar markagaren har satt upp stangsel enbart for att
hindra/férsvara fér grannar och andra de ar i fejd med att ta sig till en
badvik. _

Goran Jonsson skriver: 23 januari 2012 kl. 00:11 Ar det stidngslat sa har det val ett
syfte , maste man absolut in dar det &r stdngslat , prata med mark&garen. Det
gar utmarkt att komma fram till en 16sning som alla kan vara néjda med.
Blanda inte in ndgon myndighet . I dessa dagar har ju manga djurdgare mast
sténgsla for vargen d@ kan man inte ha nagra latta passager. _

Johan skriver: 23 januari 2012 kl. 09:42 Ja, en viktig férandring och férstarkning av
allemansratten eftersom privatiseringen av viktiga markomraden sker pa
manga platser i Sverige. _

Mikael skriver: 24 januari 2012 kl. 08:03 Visst besvér far man nog std ut med for att
passera exempelvis boskapsstangsel. Men i de fall dar stangsel eller andra
avsparrningar gor det omajligt for allmanhet att passera, satts ju i praktiken
allemansratten helt ur spel. Darfor ar det rimligt att lansstyrelsen har
befogenhet att, efter bedémning, féreldagga markagaren att ordna passage.

Fredrik L skriver: 26 januari 2012 kl. 21:24 Hur tillrattalagd ska brukad
mark vara for friluftsmanniskor? Det har blir bara tramsigt. finns viljan
satar man sig fram. Avsparrningar som vdagbommar finns for att hindra
motortrafik som fyrhjulingar och motorcyklar pa privata végar. Ska den
ha en hindrande effekt maste den “sluta ganska t&tt” runtom. Dock &r
det ofta inga problem att ha en liten smal passage for fotgangare men
blir da for liten fér hastar. Hastar &r stora och kan darmed mycket val ha
problem att ta sig férbi en vadgbom. Har ni ndgra férslag hur man ska
l6sa det, vagbom som hindrar motortrafik som motorcyklar och
fyrhjulingar men slapper fram ryttare? _

agneta lindberg skriver: 24 januari 2012 kl. 11:37 ja, om en enskild markagare
forsdker hindra manniskor att till fots eller cykel ta sig till t ex en badstrand
eller ut i skogen. Dock tycker jag att de har ratt att bomma for vagar sa att inte
bilar kan ta sig fram. Det kostar att halla skogsbilvagar i trim. en strém av bilar
med t ex barplockare férstor snart en vag. _

mikael maslov skriver: 24 januari 2012 kl. 13:18 Stangsel finns ju normalt upp for
att halla djur inne i hagar, om det anses inkrénka i allamansratten sa maste
staten sta for de merkostnader som det innebaér, alla vill ha dppna landskap och
da kan inte alla hagar vara tillgdngliga dessutom sa &r det att betrakta som
produktionsmark vilket borde innebéra att de inte ingar i allemansratten

grform skriver: 24 januari 2012 kl. 13:27 Jag tycker att markdgare bor dlaggas att
bygga passage genom stangsel - t.ex. stattor och faristar. For detta skall
mark&garen kunna ansdéka om bidrag fran staten!! _

??? skriver: 24 januari 2012 kl. 22:41 Hur ska man d& géra nar det finns
djur innanfér hagnet som man inte vill eller kan ha manniskor i samma
hagn? Ex.vis tjurar, bison, myskoxar, algar, hjortar, mfl. _
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Thure Bjorck skriver: 24 januari 2012 kl. 16:27 Att det successivt férsvaras for
vandrare och cyklister kan jag inte acceptera. Finns talrika sddan exempel dar
nya markagare tagit bort gamla traktorvagar etc och i stallet satt upp stangsel
vilket tvingar vandrare till omvégar. Lénsstyrelsen bér f& utékade befogenheter
till férelaggande enligt ovan. _

Carl Rudbeck skriver: 30 januari 2012 kl. 14:22 Att cyckla pa
traktorvagar ingér inte i allemansratten!! _

Anonym skriver: 25 januari 2012 kl. 10:22 Nej, om markagaren satt upp ett stangsel
ar det av en anledning. _

Gosta Johansson skriver: 25 januari 2012 kl. 12:55 Hej. Jag har satt upp elstangsel
med 6pnningsbara grindar. Tror ni att folk stanger efter sig? Na. Djuren kan ju
da springa ut p@ motorvégen. _

Pamela REynold skriver: 26 januari 2012 kl. 09:28 Man kan gora
passager for gaende i form av en enkel trappa dver ett stidngsel, eller
annan passage djuren inte kan ta sig igenom. _

Pamela REynold skriver: 26 januari 2012 kl. 09:27 Jag tycker att man ska kunna
alagga att anordna passage fér gaende, men inte féreldggande om att ta bort
stangsel. _

hson skriver: 26 januari 2012 kl. 09:46 Ja, nar det galler marker som betas av djur
kan man ofta ga runt, men tyvérr finns det en privatiseringstrend i Sverige nu.
Rika manniskor kdper en stor egendom och vill ha den i fred och satter upp
sténgsel for att hindra allménheten att ga i skogen, komma fram till stranden
osv. Detta &r inte acceptabelt. Kanske &r det i huvudsak ett problem kring vara
storre stader, men dar &r det ett problem. Lagstifningen maste anpassas efter
det.

P Johnson skriver: 26 januari 2012 kl. 10:14 St&ngsel i form av 4-5 taggtradar for att
hindra folk att passera genom beteshagar &r valdigt vanligt. En enkel stéatta pa
ett par strategiska platser t ex utmed ett vattendrag, ar ganska enkelt och
billigt att satta upp. Konsekvensen av att inte satta upp en passage ar ofta att
tradar klipps av och fejden mellen markégare och besékare ar igang. En skylt
om att det finns djur i hagen kan ju sattas upp - varfér skulle inte en
markagare kunna bestalla sddana hos t ex Jordbruksverket for en billig peng?
Vi behdver pengar till (natur-)skolor, naturum och andra som informerar om
natur sa att de kan utbilda befolkningen i hur man beter sig i naturen annars
kommer allemansratten forr eller senare att férsvinna. _

Fredrik Roos skriver: 26 januari 2012 kl. 10:15 Nej, detta ar ett gravt intrang pa
aganderatten. _

Anders Tullberg skriver: 29 januari 2012 kl. 14:50 Helt ratt, Fredrik
Roos! Bra, att ndgon tar upp den viktiga principen: dganderétt star éver
allemansratt. Att ge myndigheter ratt att foreldgga markagaren att ta
bort stangsel eller - annu varre - att ordna med passage genom
stangsel, vore fullkomligt groteskt. Markagaren skall sjalvfallet inte
kunna beordras att passa upp allménheten, nagot sddant gor
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aganderatten meningslés. _

Bertil Widenfalk, docent,f. universitetslektor. skriver: 31
januari 20_1_2 kl. 18:15 Alldeles ratt Fredrik Roos och Anders
Tullberg! Aganderétten star alltid 6ver en sk allemansratt!

Peter Lundgren skriver: 26 januari 2012 kl. 11:59 Mark&gare maste fa sténgsla t ex
for att djur finns inom ett omrade MEN det ska finnas méjligheter fér gdende
att ta sig genom/6verstangslet. Nar det géller bilpassage pa enskild skogsvég t
ex ner till en strand sa tycker jag att kommunen ska férhandla med
markagaren och betala for ratten att allmanheten ska kunna anvanda vagen.
Daremot sd tycker jag all tjyvstangsling for att hindra allménheten att utnyttja
en t ex strand omgaende ska stoppas. _

Anonym skriver: 26 januari 2012 kl. 12:04 Nej, jag tycker inte att lansstyrelsen
tillsynsmyndigheten ska f& utékade befogenheter att féreldgga om att ta bort
stangsel eller ordna med passager genom stangslet. _

JanErik Nystrom skriver: 26 januari 2012 kl. 15:37 Jag brukar ofta promenera runt
pd Djurgarden och retar sténdigt upp mig pa alla staket och hackar som hindrar
mig att ga utefter stranden och kunna sla sig ner och sola pa bryggorna.
Villatomterna &r ju jattestora och ska kunna anvéndas enligt Naturvardsverkets
rekommendation. Strandskyddet galler val vid alla sjéstrander och hav, aven i
tatorter ?. _

Affe skriver: 26 januari 2012 kl. 17:38 Det bér vara lag pa grind eller trappa éver
stdngsel. Annars stanger markégare av hur som helst, dom vill inte se folk pa
sina marker, _

Magnus Lundstrom skriver: 26 januari 2012 kl. 19:44 Ja, jag tycker man ofta ser
gamla sténgsel som inte ens anvands ldngre. Som fagelintresserad underlattar
det om det finns dvergangar sa man kan passera omraden eller underséka
fagelfaunan narmare i hagarna. _

Per-Olof Nordin skriver: 27 januari 2012 kl. 13:25 Nej. Mark&garen vilja maste
respekteras, och ska den sattas ur spel via beslut av myndighet ska ersattning
utgad. _

Lennart Axelsson skriver: 27 januari 2012 kl. 13:55 Jag accepterar ej att man tar
bort sténgslet fér tex hybridasp som eljest betas av &lg och rddjur. Jag har dven
behov att stidngsla vissa ytor dér dlgbetning blir for svar p& ungskogen

bosse skriver: 27 januari 2012 kl. 16:44 Om det ar ett viltstaket med syfte att ute
eller innestanga vilt- nej inte kunna krava grindar. Staket for andra syften- ja
om det kravs for att kunna nyttja allemansratten. _

Ann-Brith skriver: 28 januari 2012 kl. 15:39 Vill bara tacka Géran Jonsson for
synpunkter han skrev 22 o 23/1. Om vi bara vagar tala direkt med berérda
parter och har forstaelse for varandras synpunkter sa skulle vi gora det sa
mycket enklare for oss alla!! _
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Bjorn skriver: 28 januari 2012 kl. 17:52 Nagra utdkade befogenheter &r knappast
nédvandiga. De som finns ar mer an val tilltagna. _

Samuel af Ugglas skriver: 28 januari 2012 kl. 19:43 Vad skall lanstyrelsen pa mina
marker att gora. En fullstandigt degenererad skattefinansierad
tjanstemannatanke! _

Bertil Johansson skriver: 29 januari 2012 kl. 01:52 Lag for stugagare! Det finns flera
personer som faktiskt vill att lansstyrelsen ska fa stérre befogenheter att ta
bort stdngsel anda ned till vattnet for de som har stugor vid vattnet. Anvand
stangslet ca 5 meter runt stugan istéllet s3 att folk kan fa ga langs med
stranden. Eller atminstone skyldighet att fa satta upp en grind s att man kan
passera obehindrat langs stranderna. Det ska bildas en lag som sager att
allmanheten ska fa ga langst stranden och det ska finnas ett férbud att fa satta
upp privat skyltar pd bryggor eller vid strandkanten och liknande, det ser sd illa
ut med en massa forbud. Framfor ett 6ppnare Sverige med mer kompromisser
for oss méanniskor som vill g& och vara langst strénderna. Stugégarna far ju inte
mindre mark for det. De dger ju sjdtomterna lika mycket fér det &nda, fast de
har staket langs sina stugor endast, det racker. _

Carl David Trozelli skriver: 29 januari 2012 kl. 11:33 Stangsel satts ej upp
kostnadsfritt och nastan undantagslést med ett nyttosyfte — alltsa skall det inte
foreligga nagon myndighetsratt till att begransa markagares ratt att sitta upp
stédngsel. Svaret &r alltsa NEJ: _

Anonym skriver: 29 januari 2012 kl. 11:48 Det skulle vara svart att genomféra.
Inhdgnader kan se olika ut beroende pa vad som skall inhdgnas.
Rovdjursténgsel ( 4-5 tradar med en spdnning som inte far underskrida 4500
V ) som vi har mil av i var trakt skyddar vara far men gér det besvérligt fér
rovdjur , allmanhet och djuragare att ta sig in i hagarna. Jag tycker inte att
allmanheten ska g§ in i hagar dar djur finns . En bagge kan vara nog sa farlig.

Cecilia skriver: 29 januari 2012 kl. 16:40 Forelaggande om att ta bort gamla ,trasiga
och fér djur och ménniskor farliga sténgsel ska kunna géras. Aven
"avstangande” stangsling dar enda syftet ar att stanga ute allmanheten. Staket
ska ha ett syfte, att tex skydda ungskog mot vilda djur, halla tamdjur inom
omradet. _

Carl i Smaland skriver: 29 januari 2012 kl. 17:55 Klafingrigt. Har verket inget annan
att pyssla med, _

Goran skriver: 29 januari 2012 kl. 18:34 Nej. Det ar fastighetsagaren som ager
marken och bestdmmer sjélv éver denna. Om nagon vill nyttja marken eller
paverka sa skall det vara efter kontakt och éverenskommelse med mark&garen.
Aganderatten galler. _

Wolter skriver: 30 januari 2012 kl. 08:33 Nej, Detta bor ske i samférstand med
markagaren/brukaren. _

Carl skriver: 30 januari 2012 kl. 10:36 Stangsel anvands for att skydda
nyplanteringar, djurhdlining mm. dvs aktiviter med allmanintresse. Nagon ny
lag ar icke nédvandig. _
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Gunnar skriver: 30 januari 2012 kl. 11:04 Nej. Dagens regler verkar fungera bra.
Uppsattning av stangsel har ett syfte (betesdjur, skydd av planteringar, etc.)
och gors efter noggranna 6vervaganden pga héga kostnader. Det kan inte vara
rimligt att |6sa de, i det stora hela, ytterst fa grannfejder av denna typ som
finns, genom lagstiftning och byrakrati. _

Ingemund Hagg skriver: 30 januari 2012 kl. 13:45 Ja, det prévas om okade
modjligheter till foreldaggande om borttagning av stangsel kan inféras. Jfr mot
nde reglering i England vid avstangning av vandringlsleder (med full vetskap
om att det i England inte finns allemansratt). Men idéer om hur en reglering
skulle kunna se ut kan fas vid sddan jamférelse. _

Carl Rudbeck skriver: 30 januari 2012 kl. 13:59 Lansstyrelsen skall absolut inte ha
utdkad befogenhet for stangselborttagning. Att satta upp stangsel ar dyrt och
arbetskravande och satts upp av en anledning. Markagaren skall alltid ha
foretrdde fér behov av sténgsel. Stangsel ar nédvandiga fér manga olika
produktionsomraden. Stangsel behdvs bland annat for djurhallning och for att
hindra viltskador i planteringar. Marginalerna ar Iaga i skogsbruk och jordbruk
varfor det &r viktigt att halla skadenivan I18g. Det &r fel vag att ga, dar ndje gar
fore produktion. Att iden finns visar pa brist pa férstdelse for jord och
skogsbrukets villkor. Jag anser att dagens regler ar tillrackliga. Mdjligtvis boér
reglerna &ndras sd att det gd att krava att friluftsfolket tar vag éver kanslig
mark via utstakad vag, dvs hindra fritt val av vag med stangsel, skyltar,
spanger och liknande. _

Roland skriver: 30 januari 2012 kl. 14:27 Stdngsel sadtts upp i ett syfte, oftast for att
skydda nagot skog eller djur. Lansstyrelse eller motsv ska inte lagga sig i
markagarens nyttjande. _

Carl Gustaf skriver: 30 januari 2012 kl. 15:19 Det later som grénsande till arrende?
Uteslutande uppldtelse av mark. _

Anonym skriver: 30 januari 2012 kl. 16:08 Haller med Roland, Roland skriver:
30 januari 2012 kl. 14:27 Stangsel satts upp i ett syfte, oftast for att skydda
nagot skog eller djur. Lansstyrelse eller motsv ska inte ldgga sig i markagarens
nyttjande. _

bengt braun skriver: 30 januari 2012 kl. 17:02 Nej, jag tycker att dagens regler ar
tillrackliga. Har svart att tro att markégare godtyckligt till betydande kostnader
satter upp stangsel utan goda skal. Stangsel satts ju oftast upp foér att bedriva
verksamheter med stort allménintresse tex uppréatthallande av betesmar
virkesproduktion etc. _

Wilhelm Aschan skriver: 30 januari 2012 kl. 17:18 Inom omraden stangslade for
odling eller djurhalining bér inte allemansrétten gélla alls. Betraffande
djurhdlining finns bade djurskydds- och sdkerhetsmotiv for detta. Som
djurhallare far man évervaga att upphéra med betesdriften om allmanhetens
intressen vager tyngre an verksamhetens. _

Otto skriver: 30 januari 2012 kl. 19:22 Hagar med betande djur ar inte lampliga for
vandrare. Dels skaderisk nar baggar och tjurar ofta inte gillar besdk av okanda
manniskor, dels smittorisk nar smittor kan éverféras fran vandrarnas skor. Det
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vore dumt att tvinga markagaren att satta upp stangseldévergangar till
betesmark. _

Daniel Karlsson skriver: 30 januari 2012 kl. 20:47 Jag vistas regelbundet i skog och
mark bade i privat och yrkesmassigt. I de flesta fall &r det inga problem med
stdngsel, men i vissa fall &r det mycket svart eller i praktiken omdjligt att ta sig
forbi utan att riskera att skada sig allvarligt. Det kan da réra sig om t.ex. en
ilsken bagge eller tjur i en betesmark som goér att man har behov att snabbt
behdver ldmna omradet. Det &r inte alltid enkelt d& det sallan finns ndgon form
av passage som man sakert kan ta sig igenom. Det kan racka med ett planka
som gor att man kan stega dver taggtraden. Det forkommer tyvérr att det &r sa
manga taggtradar att man inte kan rulla under. Nar det &r s3 tatt mellan
tradarna fastnar ibland radjur som pldgas till déds. Har t.o.m rdkat ut for
taggtrad med el i och det &r ingen kul upplevelse. Det &r sjalvklart att
djurdgare ska fa hagna in sina djur. Men da det lagats provisoriskt under lang
tid och blivit ett problem fér vilda djur och manniskors sakerhet borde man
rimligen kunna krava att man stangslar nytt. _

Ingela skriver: 31 januari 2012 kl. 09:26 Svar avvagning. Ibland maste djur som
stangslas in dven skyddas mot manniskor da stélder och skadegérelse
forekommer. Markdgaren maste ha rétta att stangsla all mark som kréavs for
sina djur men om det ska ga att komma in for folk i hagarna s3a ska
Kommunen/staten vara med och betala och ev satta upp de faristar som kravs
for att kunna gd in i hagarna. _

Gunilla skriver: 31 januari 2012 kl. 11:06 Som mark&gare sa tycker jag att vi har all
ratt att stdngsla utan att ta hansyn till att folk skall ta sig fram 6ver vara
marker. _

Karl-I1. skriver: 31 januari 2012 kl. 11:13 Lanstyrelsen ska inte ha obegransade
befogenheter att bestdmma hur djurhallare ska stangsla foér att inte djuren ska
rymma, ta sig in pa grannfastigheter eller komma till skada. Det verkar ibland
som att lanstyrelsens tjansteman saknar erfarenhet och kunskap om hur en
fungerande djurhdllning maste bedrivas. (Jfr den okunskap som visas d& det
hdvdas att vargen maste finnas i sydsverige!) Allemansrétten ar en ratt att
varna om, men det far ej ga sa langt att djurhallning och lantbruk onédigt
forsvaras. For dvrigt anser jag att Lénstyrelsen bér ldggas ner och att fackmén
inom olika omraden far ta dver dess arbetsuppgifter. _

Karl Fredrik skriver: 31 januari 2012 kl. 11:25 Nej, stangsel sitter inte uppe for skojs
skull! Att satta upp och underhalla stangsel &r varken gratis eller roligt men de
finns dar fér en anledning, ofta fér tamdjur av nagot slag eller farlig
verksamhet. Kanske far man beméda sig med att hitta en annan promenadstig?
Alla vet tyvarr inte hur man ska upptrada nar en flock nyfikna kor kommer
springande och vems ansvar blir det om en ilsken tjur stdngar ner strévaren?
Att folk har med sig okopplade hundar &r inte heller en ovanlighet. Att férorda
passager kommer bara skapa ytterligare pappersjobb fér de inblandade.

Marianne Karlsson skriver: 31 januari 2012 kl. 14:15
Lansstyrelsen/Tillsynsmyndigheten ska absolut inte ha utékade befogenheter
att féreldgga om att ta bort stangsel eller ordna med passager genom stangsel
nar det géller 8ker- och betesmarker, skogsplanteringar etc. Det &r markégaren
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som ska ha beslutanderatt i fragan om sadana sténgsel. Det kan vara farligt att
ga in i en betesmark da djur kan skada manniskor. Passage genom sténgsel ar
dessutom ej lamplig pga att hagen ar till fér djuren och dar ska de kunna kanna
sig trygga. Det finns uppenbara risker nar det géller manniskor som pa ett latt
satt har tillgang till djurens hagar som exempelvis: det &r inte ovanligt att
manniskor kastar skrap t.ex. plast, som kan medfdéra déden for ett djur, vissa
mannskor ar inte djurvanner och kan skada dem och dessutom ar det en stor
risk att manniskor drar med sig smitta in i hagen t.ex. klévréta, som ar ytterst
smittsam och svarbehandlad. Klévrétan leder inte séllan till att man avlivar alla
djur i en flock. Hur ska de manniskor som vistats i annans hage ta ansvar for
uppkommen skada som de gjort sig skyldiga till. Skadan de orsakat ar troligtvis
ombdjlig att bevisa. Det blir alltsa markédgaren som far betala for skador som
uppstar ibland djur och &ven pa skogsplantor som trampas ner. Utékade
befogenheter for Lansstyrelsen medfér ocksa en onddig och stor kostnad nar
det galler administration for skattebetalarna. _

Patrik skriver: 31 januari 2012 kl. 14:20 Tycker nej till att tvinga markagaren men
daremot att lansstyrelsen kan rekommendera att det skulle vara bra med en
sort dppning/passage av nagot slag i samrad med mark&garen och skulle da
markagaren gd med p& det sa underlattar det om fanns ett bidrag till
markagaren. Men det ar markagaren som har det slutgiltiga beslutet for det ar
trots allt hans mark, vill han inte att folk ska springa i hans hage eller vad det
nu ar som &r inhdngnat sa ar det bara till att accepterar det, sa lange det inte
bryter mot ndgon lag! Och g& man in pd ndgon annans mark sa gér man alltid
det pa egen risk om det nu &r sa att det skulle vara att det &r tex djurhallning i
hangnet. Sunt fornuft som galler! _

Carl-Erik Lundgren skriver: 31 januari 2012 kl. 15:02 Nej, jag tycker inte att
lansstyrelsen ska fa utdkade befogenheter att féreldgga om att ta bort stdngsel
eller ordna med passager genom sténgslet. Jag maste ha stidngsel kring min

nyplanterade skog pa min egen mark och den nya skogen vill jag inte riskera
att lansstyrelsen spolierar. _

Carl-Fredrik skriver: 31 januari 2012 kl. 18:09 Nej, stangsel satts upp typiskt upp for
att skydda en verksamhet och/eller att skydda allmanheten fran att ta skada av
denna verksamhet. Ingen satter upp stangsel med stora kostnader utan att ha

goda skal eller vara alagd att sitta upp dem fér att skydda allménheten eller av
andra skal t.ex. vid plantering av adellév. _

Harry skriver: 31 januari 2012 kl. 19:43 Stangsel satts inte upp for att det ar roligt,
utan for ett skal. Om det skall ordnas passager som stattor eller liknande boér
det finansieras av allma@anna medel och inte av markagaren som ju nte har
ndgon nytta av detta. _

Daniel skriver: 31 januari 2012 kl. 21:15 OM lansstyrelsen / vi alla beskostar denna

overgdng sa kanske det kan vara en idé ?! Men att ta bort &r val antagligen att
Overdriva i de flesta fall... _

Eva Bergstrom skriver: 1 februari 2012 kl. 09:24 Ja, absolut. finns det inga skal som
att halla djur inhdgnade eller liknande ska inte stdngsel finnas. Om sténgslet
inte tas bort utan man gor passager ar det viktigt att géra dem s& att bade
hastar, rullstolar och barnvagnar kan passera. _
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staffan paues skriver: 1 februari 2012 kl. 12:07 Ingen lagandring behdvs.
Uppsattning av stangsel har ett syfte (betesdjur, skydd av planteringar, etc.)
och gérs efter noggranna dvervdganden pga hdga kostnader. Inom omraden
stdngslade for odling eller djurhallning bér inte allemansratten galla. Det rorliga
friluftslivet far beméda sig med att hitta en annan promenadstig.

Bjorn Bergstrom skriver: 1 februari 2012 kl. 15:16 Markagaren maste fa sténgsla for
sitt behov - den som utnyttjar allemansrétten far klara sig sjalv och far inte
gora dverkan pa stidngsel _

Jonas skriver: 1 februari 2012 kl. 15:54 Herregud... Nej! _

Niklas skriver: 2 februari 2012 kl. 00:00 Det ar markagarens mark, markdagarens
stdngsel, markagarens investering i tid. svett och pengar. Alltsa ska
lansstyrelsens miljdnissar fa diktera villkoren for stangslet?!? I h-vete heller, det
ska mark&garen fa skota fritt efter eget huvud! _

Niklas skriver: 2 februari 2012 kl. 01:12 Dessutom sa jamstélls diken
med stangsel, varféor myndigheterna kan krava att diken laggs igen for
att géra marken mer tillganglig enligt allemansratten. Helt vansinnigt.

Jonas skriver: 2 februari 2012 kl. 12:57 Nej ingen forandring, detta forslag ar ett
gravt intrang pa dganderatten. Dels &r stingsel forknippade med kostnader,
b&de vid uppséttande och fér underhall, varfér ingen markégare godtyckligt
stangslar utan att anse sig ha en grund att géra det.Dels satts stangsel upp for
att for att bedriva verksamheter med ett stort allmanintresse, t ex
virkesproduktion eller uppréatthdllande av betesmarker. _

Henrik Treschow skriver: 2 februari 2012 kl. 22:31 Jag ser ingen anledning att andra
dagens regler kring uppsattandet och bibehallandet av sténgsel. Det finns
anledning att pdminna om att stangsel ofta satts upp for att for att bedriva
verksamheter med ett stort allmanintresse, t ex virkesproduktion eller
uppréatthdllande av betesmarker. Vidare kan papekas att stangsel ar
forknippade med kostnader, bade vid uppséttande och for underhall, varfér
ingen markagare godtyckligt stangslar utan att anse sig ha en grund att géra
det

Eivor skriver: 2 februari 2012 kl. 23:26 Stingsel har satts upp for ett visst andamal,
antingen halla husdjur innanfér eller vilda djur utanfér. I vissa fall med 6mtaliga
skogsplanteringar har det ocksa visat sig nédvéndigt att halla naturélskande
men okunniga manniskor utanfor. _

Amanita, Svampkonsulent skriver: 3 februari 2012 kl. 00:09 Ja, det ar bra med
utdkade befogenheter for lansstyrelsen for att 6ka tillgangligheten.

Kjell Carlsson skriver: 3 februari 2012 kl. 08:50 Nej ! Endast markagare eller
anvandare av stangsel (arrendator,djuragare) skall ha ratt att ta bort eller
andra stangsel. _

Nils skriver: 3 februari 2012 kl. 08:56 Nej, detta ar ett gravt intrang pa dganderétten.
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Dels &r stidngsel forknippade med kostnader, b&de vid uppséattande och for
underhall, varfér ingen markégare godtyckligt stangslar utan att anse sig ha en
grund att gora det. Dels satts stangsel upp for att for att bedriva verksamheter
med ett stort allméanintresse, t ex virkesproduktion eller uppréatthallande av
betesmarker. Om lansstyrelsen skulle fa utékade befogenheter, vilket jag
verkligen hoppas att de inte far, att forelagga om att ta bort stangsel eller
ordna med passager genom sténgslet ska lansstyrelsen ocksa sta fér den extra
kostnad som markagaren orsakas. _

Anonym skriver: 3 februari 2012 kl. 13:30 Ska lansstyrelsen besluta om att jag skall
ta ner ett rovdjursstangsel for att ett kommersellt féretag vill utnyttja mark
dom inte dger men &beropar allemansrétten? _

Tage Klingberg, Mackmyra Bruk skriver: 3 februari 2012 kl. 14:48 Nej. Samhallet
borde vara tacksamt och stédjande ju mer vi markagare satter upp stangsel for
att kunna beta med djur. D8 kan vi mer halla markerna 6ppna. Lat
Naturvardsverket informera om sténgslens viktiga och historiska uppgift. Samt
uppmana dem, som tycker sig ha problem med stingsel, samrada med
markagaren om genomgangar som latta att 6ppna och stdnga, med stattor med
flera. En grundbult, som bér framga av myndigheternas information &r att vi
markagare kostar inte pa stédngsel utan anledning. Forr i tiden fanns mer
stdngsel &n nu, men folk var vana att ga genom hagar (och stangde efter sig
naturligtvis). Behovet ar nu att stadsfolk lars sig mer om hur man upptrader i
markerna och nara djuren. Det kan ju vara en positiv upplevelse for de
besdkande! _

Hans skriver: 3 februari 2012 kl. 17:16 Nej, ingen lagandring ska géras. Markagaren
bor sjélv fa bestdamma hur betesmarker och skogsplanteringar etc. sténgslas in
och underhalls. _

Arne Griphult skriver: 3 februari 2012 kl. 17:25 Miljobalken 26 kap. 11§ ar tillrackligt
tvingande. Det finns ingen anledning att férvérra situationen. Naturvardsverket
maste inse att ni redan i nuldget har borjat bygga upp ett misstroende fran
rattméatiga markagare som pa sikt kan sluta med bekymmer. Detta med
anledning av att ni dnskar mer och mer inskranka ratten fér markagaren att fa
vara ostdrd pa sin egen tomt. Det finns fér var och en i detta land massor av
utrymme i skogar berg och dalar, fér att inte tala om strander, dar var och en
skulle kunna springa sig trétt utan att se nagon annan. Allemansratten finns i
dag och den ar tillrackligt bra fér var och en som den ar! Gor det inte varre!

Gotlanning skriver: 3 februari 2012 kl. 18:29 Det -tydligen fordelaktiga- ekonomiska
stodet till skogsbete har medfért att stora arealer skog har stéangslats under de
senaste 10-15 3ren. Foretradesvis med otrevliga elstdngsel som utestanger
allmanheten. Eftersom dessa skogsbeten ges offentligt finansierat stéd boér
verksamheten regleras med krav pa stdngsel, stittor, djurslag/storlek m.m.
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