Betalskidspar och liknande anlaggningar

Utredningen tar upp frégan om anlaggningars pé’\verkan pé’\ tillgangligheten till naturen
i enlighet med allemansratten. Debatten i massmedia visar att det finns olika asikter
om det &r rimligt att ta betalt for att till exempel 8ka i preparerade skidspar. Vad har
du fér egna erfarenheter av detta och vad ser du for férdelar respektive nackdelar?

76 kommentarer till Betalskidspar och liknande anldggningar

Gosta Andersson skriver: 20 januari 2012 kl. 14:01 Principiellt ar det inte konstigare
att ta betalt for tillgdng till ett preparerat skidspar &n till en slalombacke.
Daremot ar kanske inte efterfrdgan sa stor att det ar rimligt med de
arrangemang som trots allt erfordras for att kunna ta betalt, vare sig det ar
manniskor eller automater som skall ta emot betalningen. Ibland ser man
bdssor uppsatta féor sddana andamal, men hur stor andelen &r som betalar vet
jag inte. _

Patrik Lindqvist skriver: 23 januari 2012 kl. 08:22 A andra sidan &r det
ingen som tar betalt for tillgang till “slalombacke”... Det &r att aka lift som
kostar pengar. Om du gar upp for backen kan ingen hindra dig att aka
nedfér backen. _

Britt Marie skriver: 26 januari 2012 kl. 21:56 Men det maste trots
allt finnas en backe... _

Tomas Bergenfeldt skriver: 20 januari 2012 kl. 17:13 Vi behéver av manga skl fler
som kommer ut i naturen. For att lyckas med det behéver manga av dagens
maéanniskor valordnade forhallanden. Skidspar &r ett utméarkt exempel pa detta.
For att dessa ska skétas val maste man kunna ta betalt. De som inte vill
utnyttja sparen eller inte vill betala har oerhért manga andra stéllen att aka pa.

Jan Linnér skriver: 23 januari 2012 kl. 22:52 Det finns en fara har.
Oavsett hur 18g kostnaden kommer att bli (om det ska vara nan) sa sallar
det automatiskt bort manniskor. _

Curt Andersson skriver: 21 januari 2012 kl. 10:03 Rimligt att utnyttjande ocksa
kostar. Framfor allt galler det ridvagar dar marken slits valdigt mycket. Om det
kommer en inkomst till den som skéter sparet/stigen sa kan det skétas, och
forhoppningsvis anvands i stdrre utstrackning, vilket ger misnkat slitage/skado
p§ ovrig omgivande natur. _

Mats skriver: 22 januari 2012 kl. 17:38 Detta &r ndgot som enbart retar upp
manniskor och skapar konflikter och i varsta fall innebar att folk helt enkelt
véljer att inte motionera genom skidakning. Alternativt véljer att ta bilen till en
anlaggning som inte tar betalt, dven om det i sig innebar en bensin-kostnad
som kan vara hogre. Problemet ar nog inte att det finns en faktisk kostnad for
preparering/underhall av skidspar, alla inser ju att den finns, det kanske
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snarare handlar om att avgiften synliggérs. Om kommunen tar en 10-6ring av
skatten till bidrag till klubben/féreningen i dronmaérkt syfte underhall av
skidspar sa betalar allmanheten lika fullt &ndd, men utan samma konflikt. Detta
ar for ovrigt exakt samma situation som foér radio/tv-avgiften - den ar hatad fér
att den ar explicit synliggjord, nar den de facto kan utgéras av en del av
skattepengen eftersom knappast négon manniska inte har varken radio eller tv.
Man far nog trots allt se en skillnad mellan slalombacke och ldngdspar, en
slalombacke kraver en mangd personal som arbetar under éppettid (liftskdtare,
ev servering/uthyrning etc) utdver elkostnad och pistpreparering. Ett langdspar
har elkostnad och sparpreparering enbart, dppettiden &r i praktiken dygnet runt
utan 6vrig personal. Vem som helst kan aka i slalombacken nar som helst
(precis som ldngdsparet), &r man beredd att ta sig uppfor till fots sa &r det
gratis (tror jag) — det som kostar ar att nyttja liften, dvs liftskdtarna.

ED skriver: 22 januari 2012 kl. 18:50 Det &r fullkomligt orimligt. Det borde ga alldeles
utmarkt att bara fortsatta Precis som hittills. Vad har férdndrats? Ar de
kommunernas vilja att bekosta? En 6kad egoism? Vad kommer harnast i sa fall,
avgift for plogade skridskospar pa sjois? Avgift for att fa anvénda en sandad
gangbana? Vem ska kontrollera? Hur? Var gar gransen for vad som kan
avgiftsbeldaggas? Sa fort man infor en avgift tenderar den dessutom att hojas
regelbundet. Vilka ska ha rad att anvénda allas var skog? Och ska kommersiell
verksamhet alls vara tilldten? _

Britt Marie skriver: 26 januari 2012 kl. 22:14 Bra att du skrev "allas var
skog”. Allemansratten, som i grund och botten &r nagot att vara réadd om,
har gett allmanheten bilden av att ingen ager skogen. Det ar dags att
inse att sd inte &r fallet, och &r det verkligen s& hemskt att behdva gora
upp med skogsdgarna? Om jag vill Iana ndgon annans egendom fragar
jag om lov. Det borde vara en framkomlig vag har ocksa! _

Goran Jonsson skriver: 23 januari 2012 kl. 00:27 Vill du 8ka i preparerade spar sa
tank pd att ndgon har sparat det &r inte gratis. Tycker du att det &r fér dyrt har
du nog kopt fel skidor. Kép skogsskidor och spara sjélv , valdigt bra traning.
M3ste ga bra att I6sa sparkort med mobilen. _

Stefanie skriver: 24 januari 2012 kl. 15:02 Visst kan jag spara sjélv, om
jag dessutom &r tidigt ute nér den férsta snén kommer sa kan jag gora
mitt eget spar, och pa sa satt sedan blockera alla andra som vill kéra upp
spar. Sedan kan jag tvinga kommunen att betala fér de skall fa kéra éver
"mitt” spar. _

Linda skriver: 23 januari 2012 kl. 08:35 Visst kan det vara rimligt att var och en ska
betala for elljus och preparering av spar och det kanske kan vara en fraga for
varje kommun att besluta éver. Dock hoppas jag inte att det ska inféras en
sadan avgift. Jag tror att gratis skidakning (utrustningen &r inte gratis) gynnar
elitidrotten, den far férhoppningsvis fler att intresseera sig fér sporten/
fritidsaktiviteten. Att flera manniskjor tar sig ut i friskluften och tranar gynnar
ocksd samhaéllet. Jag hoppas att vi skattebetalare rostar for att l1dgga vara
skattepengar pa nagot som gynnar hélsa och friskvard for alla. _

Patrik Lindqvist skriver: 23 januari 2012 kl. 08:40 Detta ar en service som det ar
mycket svart att ta betalt fér “pd plats”. Jag tror att det enda rimliga ar att



http://tycktill.naturvardsverket.se/2012/01/20/betalskidspar-och-liknande-anlaggningar/#comment-74
http://tycktill.naturvardsverket.se/2012/01/20/betalskidspar-och-liknande-anlaggningar/#comment-72
http://tycktill.naturvardsverket.se/2012/01/20/betalskidspar-och-liknande-anlaggningar/#comment-130
http://tycktill.naturvardsverket.se/2012/01/20/betalskidspar-och-liknande-anlaggningar/#comment-68
http://tycktill.naturvardsverket.se/2012/01/20/betalskidspar-och-liknande-anlaggningar/#comment-256
http://tycktill.naturvardsverket.se/2012/01/20/betalskidspar-och-liknande-anlaggningar/#comment-62

anlagda skidspar och liknande finansieras via offentliga medel (skattepengar).
Det basta tror jag ar att ge stddet via idrotten och friluftsorganisationerna.
Kommunal finansiering blir lite “snedbelastad” da anldggningar ofta nyttjas av
méanniskor som bor Iangt ifrdn aktuell kommun. _

Kurt skriver: 24 januari 2012 kl. 16:20 Nu &r det ju ocksd@ manga
kommersiella anldggningar som tar betalt for sparavgifter, och ofta gor
de det p3d allmént agd mark dér de fatt tillstand att kéra terrédngfordon. I
den enormt mycket stérre skidnationen Norge forekommer naturligtvis
inga sparavgifter, i stallet tar man betalt for alla kringaktiviteter, allt frén
parkering till annan service. Sparavgifter kommer naturligtvis bara att
leda till att endast ett litet antal elitakare kommer att 8ka skidor i
fortsattningen. _

Johan skriver: 23 januari 2012 kl. 09:44 Fo6r storre anlaggningar dar det finns ett
uttalat allmanintresse féor gemensamma anlaggningar, tex utpekat i
detalljplaner/6versiktsplaner kan avgifter fa forekomma, men i évriga omraden
utgdér de mer en begransning i allemansratten som inte ar valkommen eller bra.

agneta lindberg skriver: 24 januari 2012 kl. 11:34 jag bor i en kommun dar debatten
varit stenhard. Kan inte férstar varfér den som aker nerfér en backe i
preparerad sno ska betala, medan den som aker i preparerade spar pa langden
ska slippa. Det &r svindyrt att halla spar igang. Alla andra motionbé&rer och
idrottsutdvare som utnyttjar anldaggningar betalar for sig. det ska aven
skidakare géra. Den som inte vill betala fér preparerade spar kan géra som
man gjort férr, och som jagare tex gor an idag. namligen kdpa breda skidor
med stovelbindning och ge sit ut i ob anad mark. det ger dessutom mycket
battre kondition och naturupplevelse _

M L S skriver: 25 januari 2012 kl. 10:34 som tidigare sagts i debatten, sa
ar det faktiskt oftast gratis att 8ka ner for slalombacken, det &r
transporten upp som kostar... s3 gér som de alpina anldggningarna ta
betalt for kringarrangemangen, t ex parkering och annan service.

grform skriver: 24 januari 2012 kl. 13:31 Jag utdvar sjalv ingen som helst idrott och
har aldrig - under mina snart 55 ar - gjort det. Men jag tycker att det &r
mycket rimligt att de som utdvar idrott i naturen bér betala markégaren pa
nagot vis, likvdl som de som idrottar i s.k. “gym” eller likn. betalar!!

Asa Zetterholm skriver: 24 januari 2012 kl. 16:18 Efter att i 20 ar varit utsatt for 20
talet bonder som var och en ager mer eller mindre mark eller gemensam
allménning som vi maste passera éver med 5 stycken sma isldnningar i sakta
mak ca 5 veckor under sommarhalvaret. Obs ej i snabbt tempo, pa befintliga
grusstigar dar det bade kérs moped springs och cyklas Vill 30 procent av dessa
bonder inte se hastar 6verhuvudtaget av princip, hur mycket vi an vill betala.
Sa da forstar man det orimliga i att begransa allemansrétten. Obs, Lanstyrelsen
har kontrollerat att inget slitage har forelegat. Forstér man nagot i naturen,
skadar eller skrépar ner blir man skadestdndsskyldig. Det ricker sd bra. Annars
l&r manga hastgardar och turridningsfirmor fa sl igen. Och det vore ju synd ur
turism synpunkt, for det &r mycket uppskattat och drar folk till bygden. Asa
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Zetterholm alvargdrdens islandshastar _

Britt Marie skriver: 26 januari 2012 kl. 22:31 Detta ar val en typisk
verksamhet som borde ha avtalats innan den startade. Férstar att det
kanns besvarligt idag, men ni tycks ha startat i fel ande. Jag vet att det
&r populdrt med héstgardar, och jag missunnar verkligen ingen att ha
hast (&r sjalv hastdgare), men det sédger sig sjalvt att gardar pa 2-5
hektar (ganska vanlig hastgardsstorlek) inte har det utrymme som
behdvs. Verksamheten bygger da pa att andras mark maste nyttjas! Inte
bra!

Thure Bjorck skriver: 24 januari 2012 kl. 16:42 Att passera genom ett omrade per
skidor via preparerade spar utan att behéva erldgga avgift tycker jag &r rimligt.
T ex om en skidakare &r pa langtur genom ett fjallomrade. Det bér ocksa finnas
alternativa leder som inte &r avgiftsbelagda. Skidspar for t ex “skidskating” som
dagligen prepareras med pistmaskin bdr kunna avgiftsbeldggas. Alternativt
kanske skidorter kan ta ut ndgon form av turistskatt baserad pa évernattningar
ungefar som i Schweiz dar avgiften kan tacka t ex gratis kollektivtrafik mellan
hotell och liftanldggningar vilket miljon mar bra av da biltrafiken minskar. San
turistskatt borde kunna bekosta d&ven sparanldggningar. Att ta betalt for allt
inom ett skidomrade t ex bade liftkort och preparerade langdspar av samma
turist blir lite i mesta laget. Liftkort borde gélla &ven i preparerade spar annars
kanner sig turisten pungslagen. _

Lars skriver: 24 januari 2012 kl. 18:53 Problemet ar egentligen inte att man tar ut en
avgift for skidspar utan att skidsparet, om det inte far betrédas utan att man
betalar avgiften, pa ett orimligt satt begrénsar andras tilltrade till naturen.
Ingen skulle ju komma pa tanken att klaga om ndgon drog ett skidspar inne pa
en stangslad idrottsplats eller annan anlaggning av begransad storlek och
sedan kravde en intrddesavgift, men en flera kilometer lang slinga ute i mark
dar allemansratten galler i évrigt bor inte kunna raknas som en anlaggning i det
avseendet. _

Anonym skriver: 25 januari 2012 kl. 10:21 Sjalvklart ska man fa ta ut en avgift for
skidspar, det ar ju ndgon son gjort sparen de ingar inte i allemansrétten

Bjorn skriver: 25 januari 2012 kl. 14:22 Nej men tilltradet till naturen
. o . . o . . o

ingar i allemansratten och har nagon dragit ett skidspar som
avgiftsbeldggs sa innebar det en begrénsning av allemansréatten till
naturen. _

Ragnar skriver: 25 januari 2012 kl. 21:51 Om man bygger ett
hopptorn vid en badstrand, sa har man stéd av allemansratten for
att ta en skalig avgift for tilltrade for att tacka kostnaderna. Det
kostar att anldgga och underhalla skidspar. Mot nde resonemang
skulle kunna gélla fér sddan anldggning. _

hson skriver: 26 januari 2012 kl. 09:57 Har sjalv varit medlem i en férening som
anordnat skidspar ideellt. Tror att manga helt saknar kunskap om hur mycket
jobb det ligger bakom. Sa lange det finns ideella krafter bakom sa &r allt bra,
men sa ar det inte dverallt. i det perspektivet &r det inte konstigt att man borde
kunna ta betalt fér akning i sparen. Jag haller inte med om att detta skulle
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begrénsa tillgdngen till naturen. Ingreppet i allemansrattern maste anses vara
obefintlig. Ak en meter vid sidan av sparet om du inte vill betala. Dar har du
lika stor tillgang till naturen. Med tanke pa de kostnader det ligger bakom ett
bra skidspar sa ar det snalt att inte vilja betala for akning i det. Som sagt, man
kan alltid 3ka bredvid sparet om man inte tycker att det &r véart det, och korsa
sparet maste vara tilldtet. Tycker inte att exemplet med att det man betalar for
ndr man aker utférsakning &r liften. Man betalar dven for iordningstallandet,
slyréjning pa sommaren, konstsnén och prepareringen av backarna. Aven det
ar ju en kostnad som arrangéren har och maste f& kostnadstéckning for.
Langdskidakning &r kanske den basta motionsformen sa jag ser att det finns ett
stort allmanintresse av att den gynnas. Darfér ar ju deet basta om samhallet,
dvs kommunerna, skulle ta ett stdrre ansvar for att finansiera skidsparen.

Anonym skriver: 26 januari 2012 kl. 12:05 Nej, jag tycker inte det ar rimligt att ta

betalt for att till exempel 8ka i preparerade skidspar. _

Stefanie skriver: 26 januari 2012 kl. 14:57 Just nu diskuteras bara att ta betalt for

skidspar. Men naturligtvis kan man ténka sig att folk borjar ta betalt fér en
massa andra saker ocksd. Jag kan t ex satta upp en skulptur p& min mark, och
sedan att alla som passerar skall betala “intrade”. Om jag har en stig p@ min
mark sa kan jag krdva "banavgift” for underhall, av stigen. Det &r ju uppenbart
att det kommer att leda till att den fria rérligheten kommer att avskaffas.

Affe skriver: 26 januari 2012 kl. 17:31 Né&r det galler preparerade skidspar &r detta

forringat med kostnader. Tycker att det ar okej, men med en rimlig avgift ca
10-15 kronor per dag eller bestk. Detta bor vara per familj for annars kan det
bli dyrt. Och latt bli utnyttjad i andra sammanhang. Halsningar

Friluftsfamilj _

Han Ericson skriver: 26 januari 2012 kl. 20:51 Hej Jag har sedan manga ar mycket

ridning pa vdra marker i ndrheten av Kungsbacka. Vi har sjdva hastverksamhet
och jag skulle vilja anldgga ridvagar pa fastigheten. Att géra dessa kostar
mycket och ett sitt att fa in pengar skulle vara att ta betalt fér ridning pa
vagara men savitt jag vet sa gar inte detta eftersom allemansratten ger alla
ratt att rida dar gratis. Kan man ta betalt for sddana anlaggningar?

Om inte tycker jag att man skall férsoka |I6sa detta eftersom ridning i stor skala
fordra preparerade vagar och kan man ta betalt skulle fler ridmé&jligheter
tilkomma foér samtidigt som dévriga marker avlastas. _

bosse skriver: 27 januari 2012 kl. 16:46 Ingen, jag menar INGEN ska ha

ratt/mojlighet att ta betalt fér verksamhet pa annans mark utan att ha avtalat

Camilla Stenlund skriver: 27 januari 2012 kl. 22:53 Vi ar en ideell férening som har

en frivillig avgift for att kéra i skidsparen som dras i vart omrade. Det krévs
ungefér tva heltider att dra dessa spar under snésdsong och med dessa avgifter
och féretagssponsorer far vi in medel sa det técker en halvtid. Utdver det
kostar maskiner, drivmedel, underhall av maskiner och réjning av sly
sommartid och férbattring av broar éver vattendrag osv. Vi har arbetsdagar dar
byborna arbetar tillsammans utan ersattning med detta. Det gagnar lokal
befolkning och turister, kommersiella anlaggningar och fritidssportare. Jag blir
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ledsen nar jag laser kommentarer att det ar sjalvklart att dra nytta av andras
slit utan att betala, vi lagger ner mycket tid och méda pa att géra det fint och
att man sedan inte vill hjélpa alla de som kampar for att ge fler tillgang till spar
och friluftsliv ar beklammande. Slutligen kommer de ideella att ta slut fér man
orkar inte kdmpa i motvind sténdigt och sparen inte dras och manga inte kunna
gladjas at skidakningen. Tror inte att de som beklagar sig dver avgifterna skulle
dra egna spar ute i denna terréng for att njuta av naturen. _

Annakarin skriver: 28 januari 2012 kl. 14:53 Sjalvklart ska de som preparerar spar
till allménheten kunna ta ut en avgift féor anvdndande av sparet. Det kostar ju
pengar att preparera dem, en avgift som gér att det gar jamt ut ar befogad.
Kostnaderna ska tackas av intdkterna. _

Bjorn skriver: 28 januari 2012 kl. 18:00 Jag tycker det ar rimligt att betala for en
tjanst som man drar nytta av. Varfér skall man férvénta sig att ndgon annan
skall betala? Om du inte vill betala sd far du vl dka utanfor preparerade spar.

Samuel af Ugglas skriver: 28 januari 2012 kl. 19:51 Kommuner har ju lagt beslag pa
tillrakligt mycket arealer for att kunna ldgga upp egna skidspar. Vill allménheten
utnyttja anlagda spar oavsett av vem som anlagt dessa sa skall det naturligvis
kosta en slant. Kommuners tjansteman ar for dvrigt inte sena med att skicka
fakturor for andra tjanster som dom kan patvinga befolkningen. Vilket i sig &r
en skandal satt i relation till skatter vi betalar fér att halla tjAnstemé&nnen vid
liv.

Christian Almgren skriver: 29 januari 2012 kl. 06:09 Det finns tva huvuddelar. 1.
spar som anvands lokalt i motionssyfte 2. spar som anvands av turister
Visst de dverlappar. Meni férsta fallet sa &r det inte s@ konstigt om kommunen
betalar dem. Det &r en service till kommunlnvanarna preC|s om vilken annan
service som helst. Du betalar inte for att ga pa en plogad gangvéag tex. I det
andra faIIet finns det foretagare som tjdnar pengar pa turlsterna Om de vill da
turister sa I3t dem ordna spar. Om de tycker det &r for dyrt s@ har de for daliga
intdkter pa sin verksamhet och bér byta verksamthet. _

Carl David Trozelli skriver: 29 januari 2012 kl. 11:34 Sjalvklart skall markagare ha
ratt att ta betalt for uppférda anldggningar och underhdll exvis preparerade
skidspar. _

Cecilia skriver: 29 januari 2012 kl. 16:35 Endast mdjligt fér markagare att ta betalt
for preparerade skid-, 16par, eller ridspar och stigar. Och da skall dessa ocksa
kunna utnyttjas av allmanheten eller som en férening dar medlemmar har
tillstdnd av markégaren att ha och utéva sin verksamhet dar. _

Carl i Smaland skriver: 29 januari 2012 kl. 18:03 Ofta fins avtal mellan markagare
och idrottsklubb.Om klubben vill ta betalt fér sparens skétsel bor det vara deras
ensak. Den som inte vill betala for preparerade spar kan ju vistas pa av
markagarens anlagda och finansierade skogsvagar eller i terrangen enligt
radande allemansratt. _

Wolter skriver: 30 januari 2012 kl. 08:35 Det ar val sjalvklart att den som har
kostnader for t.ex. skidspar ska kunna ta betalt fér det. Vill man inte betala ar
det val bara ut och spdra sjalv! D3 inser man ganska snart att det &r vart ndgra
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kronor med ett bra spar. Ibland fattar jag inte hur ni ténker. Varfér krangla till
det? _

Anders Romlin skriver: 30 januari 2012 kl. 08:50 Jag tycker att om man anlagger en
bana for olika aktiviter och det sker i “privat” regi, sa ska man ha rétt att att ta
betalt fér den aktivitetn (funktionen). Dvs anldgger jag t.ex. ett skidspar och
preparerer det med sné etc. sa bor jag ha réatt att ta en skélig kostnad for folk
aker skidor i sparet. _

Carl skriver: 30 januari 2012 kl. 10:40 Markagare ar i sin fulla ratt att uppféra
anlaggningar och ta betalt for nyttjandet av dessa. _

Kajsa skriver: 30 januari 2012 kl. 10:46 Det ar rimligt att ta betalt for anlagda
skidspar pa en motionsanldggning, typ elljusspar, om det &r klubbar/ideella
foreningar som utfoér sparningen. Sen kan man tycka att de flesta kommuner
kunde bekosta skidsparningen, likaval som de ldgger pengar pa arenor. Det
skulle bli en bra service till allmanheten och ger en bra goodwill fér kommunen.
Om vinstdrivande féretag vill anldgga skidspar bor de ocksa betala for att de
utnyttjar marken. D& kan de ta ut en avgift fran skiddkare. Om de inte vill
betala sd ska de heller inte ta betalt av allménheten. Sannolikt tjanar de &nda
pengar pa att det finns langdskidspar eftersom de hyr ut stugor (vid
skidanldaggningar). Genom att ha utbud med bade slalom och ldngdskidakning
sa okar attraktionen att hyra stugor vid aktuell anldggning. _

Gunnar skriver: 30 januari 2012 kl. 12:09 M&nga av kommentarerna ovan tycks prata
forbi varandra och tala om (ofta stadsnara) skidspar anlagda med kommunala
medel eller kommunalt stod. Dessa spar bor inte vara avgiftsbelagda. Det som
har bor dikuteras &r om nadgon markégare lagger tid och pengar pa att
preparera ett skidspar, anldgga en ridslinga eller bygga ett fageltorn och ta
betalt for det. Sjalvfallet maste man ha rétt att ta betalt fér detta. Alternativet
ar ju att skidsparet, ridslingan och fageltornet inte finns alls. Det verkar
ogenomténkt att pasta att det hindrar allemansratten da man ju t. ex. kan aka
precis dverallt utom i sparet, rida pa icke preparerade slingor och sta pa
marken och titta pd fdglar om man inte vill betala for tillgangen till forbattrade
traningsmojligheter och upplevelser. Att det rent praktiskt &r svart att finna
former for betalning ar en annan sak. _

Stefanie skriver: 1 februari 2012 kl. 10:16 Tar man betalt fér att ga pa
stigar genom skogen sa hindrar man naturligtvis den fria rorligheten. En
markagare kan naturligtvis hava att hela skogen ar en "anlaggning”

Ingemund Hagg skriver: 30 januari 2012 kl. 13:53 Jag finner Naturvardsverkets
bedémning Dnr 384-3902-09 Nf fran 2009 val avvagd. Jag anser att frivilliga
avgifter gdrna kan uppmuntras. att sparanldggare bér visa pa kostnader man
haft och har fér anldggningen i skyltning av olika slag. Och visa att man
behdver tillskott och ange l&mpliga belopp pa frivilliga gavor. _

Carl Rudbeck skriver: 30 januari 2012 kl. 14:04 Naturligtvis skall aktérer som
anlagger skidspar eller liknande ha rétt att ta betalt, de tillfér ju ett mervarde
utdver osparad natur. Inget &r gratis och ndgon behdver betala fér arbetet. Om
det var férbjudet att ta betalt skulle det ju likstéllas med att det inte har nagot
varde och dessutom skulle det ju innebéra att markédgare hindras fran att nyttja
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ratten till sin mark for kommersiell verksamhet, vilket knappast vore férenligt
med &ganderatten. Det &r viktig att saker far sitt varde dsatt i pengar, utan
varde sa finns det ju ingen anledning att satsa pa aktiviteten. Men det finns ett
bistert faktum att det finns krafter som vill ha gratis rattigheter, men det
innebar ju bara att ndgon annan betalar. Principen &r att kostnad och mervarde
ger ratt till ersattning. Sverige ar Europas tredje storsta land till ytan men ett
av de glesaste befolkade, darav foljer att det finns enorma arealer fér de som
inte vill betala for anlagda spar. Sa vad ar problemet egentligen? Min 3sikt ar
att det ar gratis nyttigheter som ar problemet... _

Roland skriver: 30 januari 2012 kl. 14:29 Sjalvklart ska markagare som lagger ner
pengar pa nagot kunna ta betalt for att andra ska nyttja det. _

bengt braun skriver: 30 januari 2012 kl. 17:04 Jag tycker att markagare har ratt att
uppféra anlaggningar och sjalvklart ha ratt att ta betalt fér nyttjandet av dessa.

Annika skriver: 30 januari 2012 kl. 22:28 Jag funderar pd om det &r nagra
skattepengar som gar till skidspar éverhuvudtaget? Gar nagra skattepengar till
andra idrottsanlaggningar? Om s3 &r fallet s& borde det dven ga skattepengar
till skidsparen. Skidakning &r en mycket bra form av motion som borde vara
tillganglig for alla (inte enbart rika). Ska sparen betalas av skidakarna sa bér
det vara en liten summa per hushall. Vad jag forstar sa finns det orter dar de
koér pd konstsné och dven kér runt med typ en pistmaskin. Av den orsaken ska
de ha bérjat ta ut avgifter. Vore i s3 fall battre att de slutar med detta och gér
sparen gratis. Eller gér en ny anldggning ndgon annanstans. _

Sebastian Andersson skriver: 31 januari 2012 kl. 09:55 Maste det verkligen krévas
en lag och lagskydd for att ta betalt? Jag har besékt manga féreningar som har
lite frukt och godis samt en burk med hal i. Tar man nagot sa lagger man
pengar i burken. Givetvis ar det trivialt for alla att stjdala, men alla inser att
tjansten férsvinner om svinnet blir fér stort. Det gar val att géra pa exakt
samma satt med skidspar? Vill man ha betalt s& ber man om det, tycker folk
det ar rimligt sd betalar de. Om folk inte betalar sa slutar man. Jag forstar
faktiskt inte vad en lag skulle géra for nytta. Skall ndgon std dar och ta emot
betalning och ringa polisen ifall folk “tjuvaker”? Verkar som ett bra satt att gora
det mycket dyrare att aka skidor... _

Karl Fredrik skriver: 31 januari 2012 kl. 11:37 Sen nar finns det sjalvpreparerade
skidsparen??? P& kommunal mark I8ser skattepengen den saken -alla &r med
och betalar. Om man som mark&gare anldgger ndgot s& maste man sjalvklart
kunna ta betalt for den insatsen, det ar ju markens nyttjande som en
lantbrukare/marké&gare lever av. Hur skulle det funka om alla gick in pa ett cafe
med egen matsack for att vila lite bara for att cafét finns dar och har en trevlig
atmosfar? Sedan kanske man kan supporta den lokala motionsklubben med att
tilldta dem dra upp ett spar pa vandtegen _

Lars-Goran skriver: 31 januari 2012 kl. 13:03 Fér elljusspar och spar i konstsné kan
den som har kostnader for elljus och konstsnd ta betalt fér den utvidgade
tillgangligheten som dessa atgarder innebér. For dragna spar i évrigt bor det
finnas majlighet till frivillig avgift. _

Marianne Karlsson skriver: 31 januari 2012 kl. 13:20 Markagaren ska ha ratt att ta
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betalt fér anvéandande av skidspdr, som &r preparerade eller annan liknande
anlaggning, som medfort en kostnad for markagaren. Det ar helt frivilligt att
anvanda anlaggningen. Om markagaren inte har ratt att ta betalt kommer det
nog inte att vara intressant fér ndgon att preparera skidspar eller ldgga ner
pengar och arbete pa liknande anldggningar, da det blir svart att finansiera. Om
kommunen anldgger skidspar eller annan anlaggning har de ju mojlighet att fa
betalt for sina utgifter genom att ta ut skatt. _

Stefanie skriver: 1 februari 2012 kl. 10:13 Marké&garen skall alltsa ha
ratt att ta betalt for personer att g& pa stigar? De som idag preparerar
skidspar &r mycket sallan markagare. Det rér sig om skidanlaggningar
som inte sjalva dger marken. Deras skidspar tacker gigantiska omraden,
och dven om man inte vill 3ka i deras skidspar, s finns det séillan ndgot
satt att ta sig forbi dem. _

Magnus skriver: 31 januari 2012 kl. 14:12 P& samma s&tt som man tar ut avgifter for
liftanldggningar vid alpin skiddkning, ar det rimligt att man tar en avgift for
sparpreparering. Vill man inte betala, kan man ju utnyttja allemansratten och
o . o . o o . . . . o
aka skidor nagon annanstans, t ex bredvid sparet. Sparet ar inte rimligen sa
brett att det inkréktar pa tillgdngligheten. _

Carl-Erik Lundgren skriver: 31 januari 2012 kl. 15:04 Nar féreningar och kommuner
bekostar sparpreparering och underhall sd ar det korrekt att de kan fa ta betalt.
De maste ju fa in pengar pa nagot satt om driften skall kunna skétas
|&ngsiktigt. _

Carl-Fredrik skriver: 31 januari 2012 kl. 18:14 Om nagon investerar i anldggningar sa
skall vederbdrande ha ratt att ta betalt. Det blir tdmligen absurt om den som
investerar i en verksamhet inte har rétt att ta betalt fér ndr ndgon annan
utnyttjar den. Var skall grédnsen ga ? Slalomanldggning, ridbana, fotbollsplan,
isrink..

Harry skriver: 31 januari 2012 kl. 19:47 Fungerar alldeles utmarkt och betraktas som
en sjalvklarhet i andra lander, s vafor inte har. Spar anvénds faktiskt av ett
fatal och bér dven bekostas av nyttjarna. Skidspar kan jamstéllas med
simhallar och skidliftar. _

Stefanie skriver: 1 februari 2012 kl. 10:11 Existerar inte i andra Nordiska
lander, och kommer givetvis leda till kraftigt minskat skidakande. Och i
Sverige ar det redan betydligt farre som aker skidor &n t ex Norge och
Finland, dar inga spéravgifter forekommer. _

Daniel skriver: 31 januari 2012 kl. 21:22 Néar fristdende féreningar bekostar
sparpreparering och underhall sa &r det korrekt att de kan fa ta betalt. De
maste ju fa in pengar pa ndgot satt om driften skall kunna skétas Iangsiktigt.
Daremot har jag redan betalt skatt i de fall kommunen star for det eller hyr in
folk till detta jobb, s ska jag INTE betala igen. Funderar dock ibland pa deras
ratt att stdnga av har och var. S3 lange det &r ofarligt borde de inte ha den
ratten.

Eva Bergstrom skriver: 1 februari 2012 kl. 09:27 Det kan vara ett rimligt satt att
finansiera sant som inte ryms inom andra budgetar, men det maste bygga p3
frivillighet. Man ska inte kunna bli bortkdrd for att man inte betalat. Det kan
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sakert manga ganger byggas in i medlemsavgift i tillampliga idrottsklubbar.
Samtidigt ska man arbetar for att det ska in i samhallsplaneringen och rymmas
inom kommunernas ordinarie budgetar (ev med speciella statsanslag).

Bjorn Bergstrom skriver: 1 februari 2012 kl. 15:21 Ar det ndgot problem, verkligen?
Vill man anlédgga ett skidspar pa annans mark far man vél avtala det med
mark&garen. Vill man ta betalt far man val komma 6éverens med markéagaren
om hur man delar intdkterna. _

Peter Svedberg skriver: 1 februari 2012 kl. 17:30 Decentralisering: inget en central
myndighet skall besluta om, utan det bér tas p& kommunniva. Att preparera
spar och/eller backar kostar pengar, om kommunen anser att det kommer ur
skattsedeln eller ur en direkt betalning for nyttjande ar upp till valjarna. Ur
markagares perspektiv ska de givetvis ge sitt tillstand till att anldgga spar.

Annica Idestrom skriver: 2 februari 2012 kl. 12:50 Go6r en kompromiss har. Lat
kommersiella anldggningar som finansierar sina spar via “egna” medel ta ut en
rimlig avgift for nyttjande av sparen, men verka samtidigt fér att det offentliga
finansierar spar via skattesedeln. Ge s& manga manniskor som mojligt chansen
att aka skidor i langdspar - vi tjdnar pa det genom béttre folkhalsa.

Johan Ekman skriver: 2 februari 2012 kl. 13:01 Mojligheten att ta ut en avgift for ett
preparerat skidspar maste finnas. Skidsparet har kostat nagon att anldgga. Vill
man aka gratis kan man spara sjalv eller 3ka osparat. Att ta betalt for
skattefinansierade skidspar &r ddremot ytterst olampligt. Ovanstdende géller
givetvis dven andra former av anlaggningar. _

Karin Wallin skriver: 2 februari 2012 kl. 13:53 Avgifter for preparerade skidspar pa
konstsnd tycker jag inte ar ndgot konstigt. Konstsné kostar och att anldgga
konstsndspar ger ju snarare tillgang till naturen vintertid an begrénsar det.
Preparerade spar pa natursné blir knivigare, den naturliga snén &r ju allas. A
andra sidan &r ju preparerade spar en tjanst man utnyttjar, spara kan man ju
egentligen gora sjélv, vilket kanske kan motivera en avgift. A andra sidan kan
skiddkning ocksa ses som en folkhalsofrémjande aktivitet som
kommun/landsting/stat ska finansiera, problemet da &r ju bara att avgéra vilka
folkhalsoframjande aktiviteter som mer ska finansieras. En svar fraga men min
slutgiltiga asikt ar nog anda att avgift pa konstsndspar ar okej, avgift pa
natursndspar ar inte okej. _

Maria skriver: 2 februari 2012 kl. 17:33 Oppna inte for detta med att bdrja ta betalt -
det blir bara mer byrakrati och skapar situationer dér fler kan bérja vilja ta
betalt (vacker utsiktsplats, extra fina barmarker etc). Se istallet det stora
samhéllsekonomiska vardet att manniskor faktiskt &r ute och rér pa sig. Det ar
en folkhélsofraga. Hitta vdgar att ekonomiskt stodja féreningar som anlégger
spar. Samhallet sparar pa att manniskor far motion - sa det finns pengar att
flytta fran sjukvarden till skidsparen. Och ta betalt for bilparkeringen. Det &r sd
viktigt att manniskor ar ute i naturen - sarskilt nya generationer behdéver
atererdvra detta. Vi hdller pa att fa ett folk som alltmer séllan ser vare sig
dagsljus eller natur till vardags. _
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Henrik Treschow skriver: 2 februari 2012 kl. 22:31 Jag anser att markagare ar i sin
fulla ratt att uppféra anlaggningar och att ta betalt for nyttjandet av dessa.
Sadana anlaggningar kommer aldrig att utgéra mer &n ett ytterst marginellt
ingrepp i allmanhetens tilltrade till naturen i enlighet med allemansratten

Nils skriver: 3 februari 2012 kl. 09:00 Alla mark&gare, kommunala och privata, maste
vara i sin fulla ratt att uppféra anlaggningar och att ta betalt fér nyttjandet av
dessa. Detta ar del av utvecklandet av fastigheten och har ingenting med
allemansratten att gora. Allt annat &r mer &n ett gravt intrdng pd dganderétten.
Sadana anlaggningar kommer dessutom aldrig att utgdra mer an ett ytterst
marginellt ingrepp i allmanhetens tilltrade till naturen i enlighet med
allemansratten. Kommuner, precis som alla markégare, maste vara i sin fulla
ratt att utveckla sina markomraden och erbjuda innevanarna t.ex.
idrottsplatser, fotbollsplaner, skjutbanor, skidspar, badplatser och andra
anldggningar. Om de sedan tar betalt eller later sina innevanare anvénda dessa
gratis &r en policy frdga och har ingenting med allemansrétten att gora. Ska
skiddkaren inte betala for att utdva sin idrott pa ett preparerat och kanske
upplyst skidspar medan fotbollsspelaren maste betala fér att utnyttja
fotbollsplanen pa grund av att skidakaren fors langre ut i naturen och far en fin
naturupplevelse? Vad jag vet ar det dessutom gratis att springa och cyckla pa
allman vag och darigenom finns alltid ett fullgott allemansratts alternativ.

Arne Griphult skriver: 3 februari 2012 kl. 13:17 Om det ar kommunen, en forening
eller kanske kyrkan som pa sin egen mark skapat en anldggning sa@ ma de ta
betalt om det anses nddvéandigt. Om det ar en férening eller organisation av
nagot slag, som pa annans mark fatt lov av markégaren att skapa en
anlaggning, skall naturligtvis forst markagaren ha ersattning fér ev. borttagen
skog och arrendet samt del i ev. betalning vid utnyttjandet av allmanheten.
Tilltrade till en speciellt skapad anldggning i ett omrade, som utan anlaggningen
annars skulle varit allemansrattsligt tillganglig, kan man tveklost ta betalt for.

Tage Klingberg, Mackmyra Bruk skriver: 3 februari 2012 kl. 14:57 Jag har betalat
frivilligt for preparerat for skidspar. Bra. An battre om de organisatdrerna far
formellt ta betalt, s3 inte nagra snalaker pa@ dem som betalar. Hela féljden blir
mer goda spar. Och &nda &r det inte nagra storre hinder fér de som vill aka
fritt. Det finns massor med arealer for dem som inte vill betala for spar och
hellre pulsa sjalva. _

Inger Ahlberg skriver: 3 februari 2012 kl. 15:18 Vi anser att om man skapa en
anlaggning for friluftsliv och traning, genom en férening eller organisation som
atar sig detta, s@ bér man kunna ta ut en avgift for att f& anvanda
anlaggningen. Men detta &r egentligen inte, enligt var mening, en fraga som
faller inom allemansratten. I allemansratten ingar att om vi aker skidor eller
vandrar 6ver 4gd mark sa ska detta fortsatt vara tilldtet och kostnadsfritt. Men
om vi bestdmmer oss for att anvdnda en kommersiell anldggning, skidspar eller
vandringsled, sd ar det naturligtvis sd att vi ska betala fér de kostnader som
behdver tackas. Fast principiellt s kan man tycka att utomhusidrott ska stédjas
och betalas via skattsedeln, da det &r for manniskors hélsa och valbefinnande.
Fragorna ar diskuterade vid ett medlemsméte inom Norra Socialdemokratiska
foreningen i Nykoping den 1 februari 2012 _
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Friluftsidake skriver: 3 februari 2012 kl. 16:18 Jag betalar garna for att aka i ett
preparerat skidspar eller liknande. Det kan ju inte vara meningen att man skall
kunna 8ka snalskjuts pa ndgon annan anstrdngarnar/inveteringar. _

Hans skriver: 3 februari 2012 kl. 17:25 Det bor sjalvklart vara maojligt for markagare
att uppféra anlaggningar och sedan ta betalt for nyttjandet av dessa. Det
kommer dnda att finnas gott om méjligheter fér de som vill utéva sin rétt till
naturen via allemansratten utanfér anlaggningarna. _

Maths Ostberg skriver: 3 februari 2012 kl. 23:34 Jag jobbar sjélv ideellt med att
halla skidspar. Det &r ekonomiskt ohallbart, om man inte kan ta betalt av
atminstone dagsbesdkare med tanke pa skoter-/branslekostnaderna -jfr alpin
preparering. Boendeanldggningar kan ju, om de vill, baka in sparavgiften i
helpensionspriset. Fasta skidspar/skidbanor bygger ju inte heller pa
allemansratten, eftersom de férutsatter 6verenskommelser med markagarna
om spardragningen. _
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